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Аннотация� УДК 2746 (2472) (271.22)
цель статьи — проследить начальный этап развития одной из наиболее дискуссион-
ных областей богословских наук — пастырского богословия — в учебном курсе духов-
ных академий первой половины XIX в. на примере московской духовной академии. 
согласно уставу духовных училищ, академии должны были готовить преподавателей 
по семинарскому курсу пастырского богословия. однако на практике в течение дей-
ствия устава 1814 г. преподавание и развитие данной дисциплины было сопряже-
но с рядом коллизий, зависящих как от внешних обстоятельств, так и от специфики 

1 Исследование выполнено при финансовой поддержке РФФИ в рамках научного 
проекта № 193990062.
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концептуализации идеи пастырской подготовки. в историографии данный период 
развития пастырского богословия освещён скудно и тенденциозно. мнение об отсут-
ствии оригинальной пасторологической мысли в данный период складывается без 
учёта архивных источников, что является упущением. в связи с этим в докладе пред-
лагается взгляд на генезис и содержание пастырского богословия на основании прора-
ботки материалов московской духовной академии из архивных учреждений москвы, 
датированных периодом с 1816 по 1869 г. результаты исследования позволяют судить 
о значении пастырского богословия в дореволюционной духовной школе.

Ключевые слова: история богословского образования в России, духовная школа, пастырское 
богословие, пастырская подготовка, Московская духовная академия.

Введение

сегодня перед нашими современниками стоит непростая задача: 
как в условиях изменяющихся духовно-учебных парадигм не осла-
бить пастырскую направленность образования, но придать ей но-
вый импульс. на наш взгляд, эффективность решения проблем 
пастырской подготовки можно значительно увеличить, обраща-
ясь к опыту наших предшественников. особый интерес в этой свя-
зи представляет начальный этап концептуализации пастырской 
подготовки2, который на данный момент скудно освещён в исто-
риографии3. так, именно в начале XIX в. в россии закрепляется 

2 Определение хронологических рамок «начального этапа» обусловлено тем, что 
именно после преобразований реформы 1814 г. и построения иерархической си
стемы духовных школ идёт детализация учебного курса в различных направле
ниях, в том числе и в направлении богословского осмысления деятельности пас
тыря.

3 Так, оригинальная историография по данному периоду представлена в основном 
магистерской диссертацией Иннокентия (Пустынского) об истории пастырского 
богословия в России (Иннокентий (Пустынский), иером. Пастырское богословие 
в России за XIX век. Сергиев Посад; ТСл, 1899), которая, однако, посвящена в основ
ном семинариям и разборам более поздних курсов. Тот же уровень представлен 
в статье н. К. Маккавейского (Маккавейский Н. К. Пастырское богословие и педа
гогика в курсе наук духовных академий // Труды Киевской духовной академии. 
1898. № 2. С. 204–224). наиболее полное современное исследование пастырско
го богословия в России заключено в работах н. Ю. Суховой (Сухова Н. Ю. Пастыр
ское богословие в российской духовной школе (XVIII — начало XIX в.) // Вестник 
ПСТГУ. 2009. № 1 (25). С. 25–43; Сухова Н. Ю., Хондзинский П., свящ. Пастырское бо
гословие в системе дореволюционного духовного образования на примере Мос
ковской духовной академии // БВ. 2010. Т. 11/12. С. 291–341), в котором, однако, 
история дисциплины до 1869 г. в Московской духовной академии представлена 
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идея о специальной подготовке пастыря в рамках духовной шко-
лы, чему способствует реформа духовных училищ 1808–1814 гг. 
богословская рефлексия пастырства в период действия устава ду-
ховных училищ 1814 г. порождала проекты, которые конкретизи-
ровали идеи, заложенные реформой, и приближала духовно-учеб-
ный процесс к главной цели — воспитанию пастыря церкви. 
однако продуцируемые в рамках этой рефлексии проекты реали-
зовывались непоследовательно и лишь отчасти. одной из причин 
подобной ситуации можно считать медленное развитие пастыр-
ского богословия.

положение пастырского богословия как учебной и научной дис-
циплины является одним из наиболее дискуссионных вопросов 
в российской духовно-учебной традиции. несмотря на большое вли-
яние латинских богословских парадигм в течение XVIII в., закре-
пление дисциплины в системе богословских наук в россии проис-
ходит гораздо позже, чем в западноевропейском образовательном 
пространстве. в результате до сих пор не решён ряд вопросов о на-
учном статусе пастырского богословия, о содержании дисциплины 
и её оптимальном нахождении в учебном курсе. настоящая статья 
призвана пролить свет на столь малоисследованный период разви-
тия пастырского богословия, а использование при этом совокупно-
сти архивных источников о её преподавании составляет новизну 
исследования. таким образом, целью данной статьи является опре-
деление значения пастырского богословия для развития пастыр-
ской подготовки в период действия устава духовных училищ 1814 г. 
на примере мда.

1.�Характер�архивных�материалов�по�теме

специфика исследования пастырского богословия в рассматривае-
мый период состоит в том, что нам доступно лишь два курса, опу-
бликованных до 1869 г.4 пастырское богословие, как и большинство 
дисциплин, преподавалось в духовных академиях преимуществен-
но по рукописным конспектам, хотя и опиралось на рекомендован-
ные классические книги. таким образом, бòльшая часть богослов-

обзорно и без привлечения архивных источников. Всё это говорит о недостаточ
ности существующих исследований.

4 Кирилл (Наумов), архим. Пастырское богословие. СПб., 1853; Пастырское богословие 
ректора Киевской духовной академии архимандрита Антония. Киев, 1851.
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ской рефлексии о пастырстве, проведённой в рамках учебного кур-
са, отражена только в архивных источниках.5

учитывая малую сохранность лекций, наиболее информа-
тивными источниками, отражающими структуру и содержание 
учебных курсов, являются материалы делопроизводства вну-
треннего правления и конференции московской духовной ака-
демии. так, согласно уставу 1814 г. по окончании полугодия каж-
дый преподаватель должен был представить в правление отчёт 
о прочитанном курсе, а при окончании двухгодичного отделе-
ния представить полный конспект пройденного и темы, выно-
симые на испытания6. таким образом, новизна представляемо-
го исследования заключается в поиске и рассмотрении всех ар-
хивных источников, на основе которых можно реконструировать 
содержание курса пастырского богословия в московской духов-
ной академии в 1814–1869 гг.

реконструкцию курса пастырского богословия в московской 
духовной академии можно провести по материалам двух архивных 
фондов: фонда № 229 цга москвы и фонда № 172 ниор ргб. оба фон-
да содержат материалы дореволюционного архива академии, кото-
рый претерпел непростую судьбу и был разделён в 1920–1930-х гг. 
на две части7. в интересующий нас описи № 1 Ф. 172 ниор ргб сос-
редоточены дела конференции академии. опись № 2 Ф. 229 цга мо-
сквы содержит дела внутреннего правления до 1869 г., однако в не-
которых делах можно встретить части, относящиеся к делам конфе-
ренции, не вошедшие в ниор ргб.

при этом необходимо учитывать сохранность и целостность ар-
хивных материалов относительно дореволюционного состояния. 
в цга москвы некоторые дела были более чем наполовину сформи-
рованы из россыпи: их отличало то, что часть листов содержала под-

5 Стоит также отметить, что до 1869 г. в отличие от других академий, в Московской 
духовной академии не было опубликовано курса пастырского богословия, что мож
но связать с позицией свт. Филарета относительно издания печатных курсов. Тем 
не менее отдельные части курсов Сергия (ляпидевского) были опубликованы по его 
кончине, а отдельные тезисы курсов Платона (Фивейского) вошли в изданные в 1850–
1860х гг. книги пастырской направленности.

6 ПСЗРИ Т. XXXII. № 25673. § 183–201; 383–384.
7 Подробнее об истории архива и судьбе документов см.: Сухова Н. Ю. Из истории до

кументального собрания Московской духовной академии // Отечественные архивы. 
2001. № 4. С. 22–29.
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писи ректоров, возглавлявших академию в совсем иные годы8, либо 
преподавателей иных лет9. 

сведения из цга москвы дополнялись архивными делами кон-
ференции мда, хранящимися в фонде 172 ниор ргб. согласно уста-
ву 1814 г. в архив конференции поступали дела, связанные с произ-
водством решительных испытаний за пройденный двухгодичный 
курс. перечень архивных дел состоит из четырнадцати единиц хра-
нения, фиксирующих производство испытаний за двухгодичный 
курс 1828–1830, 1836–1848 и 1852–1868 гг. из этих архивных дел па-
стырского богословия касаются десять, из которых семь содержат 
конспекты по пастырскому богословию разной степени подробно-
сти. из них пять являются полными двухгодичными. в совокупно-
сти для исследования доступно сорок четыре фрагмента с конспек-
том или частью конспекта по пастырскому богословию. с их помо-
щью удаётся установить последовательность чтения и содержания 
учебного курса московской академии. 

на основе исследования данных материалов можно сделать сле-
дующие общие замечания о преподавании пастырского богословия 
в мда. в формировании курса пастырского богословия чётко выде-
ляются три этапа: 

• курс номинально числился в конспекте учебной программе 
и должен был читаться в составе деятельного богословия, 
но на практике не читался (до начала 1830-х гг.);

• курс в соединении с деятельным богословием или другими 
предметами читался инспектором (1830–1840-е гг.);

• пастырское богословие выделилось в самостоятельный курс, 
преподававшийся в последний год обучения (курсы иеро-
монаха сергия (ляпидевского) и протоиерея Филарета сер-
гиевского).

8 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ внутренних 
испытаний 1838–1839 учебного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 500. 
л. 3–13. Эти листы обёрнуты в л. 1–2 об., 13, на которых часть обозрения испытаний 
за другой учебный год.

9 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1834/36 учеб
ного года // Там же. Д. 395 Заглавие дела некорректно отражает содержание. Так, 
на л. 51–108 вставка конспекта «открытых испытаний за 1858 г. по окончании XXI учеб
ного курса». Значит, приводимый на л. 52 об. отрывок конспекта по пастырскому 
богословию не может быть отнесён к курсу арх. Филарета (Гумилевского) 1836 г.
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в целом по хронологии эти периоды перекликаются с аналогич-
ными рамками в других духовно-учебных округах, что позволяет 
говорить о схожих тенденциях в духовном образовании на уровне 
высшей школы. 

ключевые точки, как правило, связаны с авторами курсов. по-
следовательность их назначения, отражённую в историографии ча-
стично, также легко восстановить, исследуя соответствующие руко-
писи и автографы.

Таблица�1

Годы�преподавания Бакалавр/профессор

1833–1836 гг.
иером. Филарет (гумилевский)  
(с 1835 г. — архим.)

1836–1842 гг. иером. платон (Фивейский) (с 1841 г. — архим.)

весенняя треть 1842 г. иером. агафангел (соловьёв) 

1842–1844 гг. иером. иоанн (соколов)

1844–1857 гг.
иером. сергий (ляпидевский)  
(с 1850 г. — архим.)

1857–1872 гг. прот. Филарет сергиевский

при исследовании архивных источников становится явным раз-
рыв между предписанием 1814 г.10 о включении пастырского бого-
словия в курс нравственного и фактическим началом преподава-
ния. так, при детальном исследовании конспектов по нравственно-
му богословию и отчётов не удаётся найти какие-либо части, 
относящиеся к пастырю до 1830-х гг. согласно отчётам, деятельное 
богословие завершается на части, посвящённой обязанностям хри-
стианина11. по мысли святителя Филарета, в эту часть должны были 
включаться элементы пастырского богословия в качестве «обязан-
ностей пастырских». однако первый отчёт, в котором возникает сам 
термин «пастырское богословие» датируется 1832 г. в этом году после 
theologia practica включены листы пастырского богословия на рус-

10 По рассуждению комиссии духовных училищ о преподавании в духовноучебных 
заведениях по печатным книгам // РГИА. Ф. 802. Оп. 1. Д. 4016.

11 Следует отметить намерение инспектора Московской духовной академии архиман
дрита Евлампия (Пятницкого) читать «о пастырских обязанностях» в 1826 г. в соста
ве деятельного богословия по «Богословии Феофилакта» (см.: ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) 
Ф. 229. Оп. 2. Д. 280. л. 38–41).
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ском12, а не на латинском языке. однако эта вставка не входит в доре-
волюционную нумерацию листов, листы не имеют подписи соста-
вителя, что создаёт впечатление о вставке части позднего курса 
из россыпи13. 

тем не менее прослеживается согласие курса деятельного бого-
словия, читанного иеромонахом Феогностом, со структурой практи-
ческого богословия 1814 г., при котором первые две части озаглавле-
ны moralis и practica, а третья часть — pastoralis — подразумевается. 
возможно, она не была прочитана и составитель архивного дела 
включил более поздний конспект для полноты картины, что можно 
установить, сравнив данный анонимный отрывок с позднейшими 
курсами. однако данное наблюдение свидетельствует, что курс па-
стырского богословия должен был читаться уже для VIII курса мо-
сковской духовной академии в 1831/1832 учебном году.

в конспекте за осеннюю треть 1833/1834 г. пастырское богосло-
вие стоит второй частью в составе конспекта деятельного богосло-
вия14, читанного иеромонахом Филаретом (гумилевским), и препо-
даётся на русском языке, что является первым опытом чтения курса 
в составе деятельного.

также на основе архивных материалов можно проследить акту-
альные объём и периодичность преподавания до 1869 г. особенно-
стью периода 1814–1869 гг. является то, что курс духовных академий, 
в отличие от семинарий, гораздо реже регламентировался со сторо-
ны централизованных органов управления духовным образовани-
ем. учитывая, что даже предписание конспекта богословских наук 
комиссии духовных училищ (далее — кду)15 не выполнялось со всей 
строгостью, реальное расписание часов московской духовной акаде-
мии можно достоверно установить лишь на основе архивных источ-
ников. так, отчёты о преподавании пастырского богословия распо-

12 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1831/32 учеб
ного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 366. л. 26–30.

13 Известно замечание свт. Филарета (Дроздова) новоназначенному ректору МДА ар
хим. Филарету (Гумилевскому) о плачевном состоянии архива Московской духов
ной академии в 1830 г., что может объяснить ситуацию (см.: Смирнов С. К., прот. Исто
рия Московской духовной академии (1814–1870). М., 1879. С. 251).

14 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1831/32 учеб
ного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 366. л. 90–92.

15 Комиссия духовных училищ при Святейшем Синоде — орган управления системой 
духовноучебных заведений в Российской империи 26 августа 1808 г. по 22 февра
ля 1839 г.
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лагаются в разном объёме в разных частях курса. данный разброс 
может говорить как о динамике в расписании часов, так и о незавер-
шённости курса. тем не менее можно свидетельствовать, что к тре-
тьему периоду пастырское богословие закрепляется в последнем по-
лугодии высшего отделения мда.

рассмотрев общие замечания, можно перейти к характеристи-
ке тенденций в преподавании пастырского богословия в каждый 
из установленных периодов.

2.�Особенности�преподавания�пастырского�
богословия�в�трёх�периодах

В�первом�периоде сложился ряд факторов, обусловивших дискус-
сионное положение пастырского богословия в учебном курсе духов-
ных академий:

1) влияние иноконфессиональных систем пастырского бого-
словия, берущих начало с тридентского собора (1563)16;

2) специфика пастырской рефлексии в российской богослов-
ской традиции;

3) динамика понимания задач и содержания пастырского слу-
жения в обществе;

4) разнообразие инициатив деятелей духовно-учебной среды 
по преобразованию духовно-учебного процесса.

дискуссии, вызванные этими особенностями, не были до кон-
ца завершены к 1860-м годам.

учитывая отсутствие отчётов о преподавании пастырского бо-
гословия в курсе московской духовной академии в данный период, 
судить о его содержании можно по конспекту свт. Филарета (дроз-
дова) в «обозрении богословских наук…» 1814 г.17 не участвуя в раз-
работке основных положений реформы 1808–1814 гг., святитель (тог-

16 См.: Заметки К. С. Сербиновича о состоянии духовного образования в России (чер
новики) не ранее 1835 г. // РГИА. Ф. 1661. Оп. 1. Д. 670. л. 9 об. , где перечисляются 
следующие три книги: Powondra T. J. Systema theologiae pastoralis. T. 1–3. Vienna: apud 
Joseph Geistinger, 1818; Schenkl M. Theologiae pastoralis systema. Ingolstadt: sumpti
bus ac typiis Aloisii Attenkover, 1825; Sailer J. M. Pastoraltheologie. T. 1–3. Munchen: ben 
Joseph Lentner, 1812.

17 Собрание мнений и отзывов Филарета, митрополита Московского и Коломенского, 
по учебным и церковногосударственным вопросам, издаваемое под редакцией пре
освященного Саввы, архиепископа Тверского и Кашинского. СПб., 1885. Т. I. С.123–151.
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да архимандрит) Филарет проводил окончательную редакцию уста-
вов перед их утверждением, поэтому его проект был рекомендован 
комиссией духовных училищ в качестве конспекта и расписания 
часов для академий, дополняющих положения устава по учебной 
части18. в данном источнике заложена концепция, определяющая 
роль высшей духовной школы в формировании пастыря. так, свя-
титель впервые поставляет в чреду богословских наук «богословие 
пастырское» («theologia pasteralis»), но считает, что оно может быть 
соединено с богословием деятельным и не останавливается на нём 
подробно19. однако в одном из разделов деятельного богословия — 
«христианское благоразумие» — святитель выделяет особый раздел 
для пастырей — «пастырское благоразумие» (очевидную кальку 
с «Prudentia pastoralis» католических авторов). структура «пастыр-
ского благоразумия», приводимая святителем, совпадает со струк-
турой книги «о должностях пресвитеров приходских…» 1776 г.20, 
которую он почитает за «замечательный образец» классической 
учебной книги. в курсе пастырского благоразумия (Prudentia 
pastoralis) святитель сосредотачивается на: а) восприятии пастыр-
ского звания и б) исполнении оного — в учении, личном примере, 
совершении таинств и молитве21. Эта схема является распространён-
ной для конца XVIII в. и представляет адаптацию системы мораль-
ной теологии протестантского богослова Франца буддея22 ректором 
славяно-греко-латинской академии архимандритом Феофилактом 
(горским) в 1770-х гг.

таким образом, синтезировав опыт предшествующей эпохи, 
святитель Филарет (дроздов) ввёл его в логику новых образователь-
ных парадигм, дополнив собственным осмыслением пастырского 
служения.

в связи с авторитетом и влиянием, которое святитель оказывал 
в московском духовно-учебном округе, очевидно, что рецепция его 
идеи наиболее полно должна была осуществиться в мда. однако 
1820-е гг. характеризовались противодействием членов комиссии 
духовных училищ различным учебно-методическим инициативам, 

18 РГИА. Ф. 802. Оп. 1 Д. 1214. 
19 Собрание мнений и отзывов. СПб., 1885. Т. I. С. 128.
20 Дружинин А. В. «Prudentia pastoralis» как один из этапов развития пастырского бо

гословия в Европе и России // Вера и наука: от конфронтации к диалогу. Материалы 
студенческой конференции. Смоленск, 2016. С. 41.

21 Собрание мнений и отзывов. СПб., 1885. Т. I. С. 143.
22 Buddeus J. F. Institutiones theologiae moralis. Lipsiae, 1711.
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что привело к замедлению развития курса. тем не менее в конце 
1820-х гг. составлялись проекты по преобразованию различных 
аспектов духовного обучения23, дисциплина развивалась в семина-
риях, поэтому было необходимо уточнить место богословия о па-
стыре в системе богословских наук.

если предположить, что отсутствие отчётов о преподавании па-
стырского богословия не связано с утерей архивных дел, то можно 
сделать вывод: до какого-то момента оно не успевало прочитывать-
ся по нескольким причинам:

1) из-за назначения преподавателем инспектора академии, 
на которого ложилась таким образом слишком большая пре-
подавательская и административная нагрузка;

2) из-за недостаточности классических книг;
3) из-за деятельности митрополитов серафима (глаголевско-

го) и евгения (болховитинова), не позволявших создать в кду 
книги по новым дисциплинам курса24.

первую проблему старались решить привлечением бакалавров 
для чтения деятельного богословия: иеромонахи григорий левиц-
кий, моисей (сахаров), серафим (азбукин) не были инспекторами, 
а начинавшие читать курс архимандриты евлампий (пятницкий) 
и платон (казанский), становившись инспекторами, стремились 
отдать чтение курса. 

несмотря на постоянное участие святителя Филарета в делах 
академии, в том числе по учебной части, о чём свидетельствует мно-
жество писем внутреннему правлению с замечаниями и предложе-
ниями, из архива не удаётся установить, каково было отношение свт. 
Филарета (дроздова) к отсутствию в учебной программе пастырско-
го богословия. можно отметить лишь письмо 1828 г., в котором свя-
титель отмечает слабость сочинений студентов по пастырским во-
просам в связи с тем, что они сами себе назначают предмет рассу-
ждения по какой-то иностранной книге, не имеющий отношения 
к российским реалиям, «приступая к делу без надлежащего руко-

23 Записка Московского Митрополита Филарета, с приложением письма к нему и мы
слей архимандрита Макария об улучшении воспитания общественного в Духовном 
звании // РГИА. Ф. 797. Оп. 3. Д. 13005; Филарет (Дроздов), митр. Мнение «касатель
но лучшего устройства приходского духовенства» // нИОР РГБ. Ф. 316. П. 65. Ед. хр. 8.

24 По рассуждению комиссии духовных училищ о преподавании в духовноучебных 
заведениях по печатным книгам // РГИА. Ф. 802. Оп. 1. Д. 4016.
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водства и утверждения ректора»25. очевидно, здесь можно увидеть 
отражение ситуации с засильем иноконфессиональных курсов по па-
стырскому богословию26, имевших значительное распространение 
в семинариях. однако возможности святителя Филарета (дроздова) 
в этот период были существенно ограничены27.

отдельные элементы пастырского богословия реализовывались 
в этот период в других курсах. так, обязанность пастыря «учить сло-
вом» развивалась в курсе церковного красноречия, разделённом 
на историю духовного витийства и церковной словесности28.

отчёты о преподавании нравственного богословия в этот пери-
од подтверждают, что, кроме иеромонаха григория (левицкого), пре-
подаватели составляли курс по рукописи иеромонаха иннокентия 
(смирнова), изданной в 1821 г.29 таким образом, ни в одном из них 
преподавание не доходило до пастырских обязанностей. характер-
ной чертой является преподавание курсов на русском языке в 1823–
1826 гг.30, которое снова переходит на латынь после распоряжение 
комиссии духовных училищ. тем не менее в этот период становит-
ся очевидным запрос на решение церковно-практических задач 
со стороны академий, что обуславливает дальнейшее выделение па-
стырского богословия.

25 Внутреннее правление МДА. Дело о замечаниях Московского Митрополита Фила
рета к программам публичных испытаний студентов // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. 
Оп. 2. Д. 300. л. 9–9 об.

26 См., например: Abelly L. Sacerdos Christianus seu ad vitam sacerdotalem piè instituen
dam manuductio: Juxta Sacrorum Canonum normam, et sanctorum Patrum doctrinam. 
Parisiis, 1656. но также историографии известно широкое распространение курсов 
Венского университета, в т. ч. одна из переведённых в 1809 г. книг: Giftschütz F. In
stitutiones theologiae pastoralis. Ticini, 1794.

27 «М. Филарет, только по слуху и по письмам преосвященного Григория, узнавал, что 
делается в Комиссии. Мнения его в таком важном деле, как пересмотр учебной ча
сти в академиях, семинариях и училищах, не желали знать и о предполагавшейся 
реформе даже и не сообщили ему, хотя он и был членом Комиссии. Всё, что он с та
кою заботливостью и с таким трудом насаждал, растил, поднимал, разрушалось. 
Снова наступало царство латыни и латинских учебников» (Чистович И. А. Руководя
щие деятели духовного просвещения в России в первой половине текущего столе
тия. СПб., 1894. С. 252).

28 См.: ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 72; Там же. Д. 100; Там же. Д. 112.
29 Внутреннее правление МДА. Дело о проведении публичных испытаний студентов 

за 1821 г. // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 112. 
30 См., например: Внутреннее правление МДА. Конспекты экзаменационных вопросов 

внутренних испытаний студентов Академии // Там же. Д. 176. л. 4.
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так, в конце 1820-х имеется несколько указаний на усиление па-
стырской подготовки в духовных школах. издаются правительст-
венные указы, появляются проекты, ориентирующие школу на цер-
ковно-практические нужды31. схожие тенденции можно отметить 
в источниках личного происхождения — документах преподавате-
лей академий32. 

всё вышеописанное позволяет выделить второй�период,�ко-
торый характеризуется ростом интереса деятелей духовно-учеб-
ной среды к проблематике пастырской подготовки и необходимости 
преобразования учебного курса. катализатором развития данной 
тенденции становится попытка преобразований духовно-учебной 
системы, инициированная графом н. а. протасовым33. из истори-
ографии известно, что именно в этот период пастырское богосло-
вие постепенно начинает выделяться в недрах смежных курсов34. 
на практике же мы видим неустойчивость положения пастырского 
богословия как по кафедре, так и по расположению в учебном курсе 
в течение второго периода.

о первом целостном курсе архимандрита Филарета (гумилев-
ского) можно говорить лишь по темам, выносимым на публичные 
испытания в 1835/36 учебном году35, и двум двухгодичным отчётам 
за 183436 и 1836 гг.37. части последнего были утеряны и не содержат 
листов с пастырским богословием. из них мы можем установить 
лишь структуру курса.

31 О правилах, постановленных КДУ к успешному образованию духовных юношей // 
РГИА. Ф. 802. Оп. 1. Д. 4843.

32 Горский А. В., прот. Записка особенно замечательных мнений о некоторых предме
тах и вопросах богословских // нИОР РГБ. Ф. 78. К. 13. Ед. хр. 11.

33 Дьяконов К. П. Духовные школы в царствование императора николая I. Сергиев По
сад, 1907. С. 55.

34 Сухова Н. Ю. Пастырское богословие в российской духовной школе (XVIII — начало 
XIX в.) // Вестник ПСТГУ. 2009. № 1 (25). С. 25–43.

35 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ внутренних 
испытаний студентов // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 416.

36 Конференция МДА. Дело о производстве испытаний студентов Московской духов
ной академии по окончании учебного курса и о возведении студентов высшего от
деления в степени магистров и кандидатов // нИОР РГБ. Ф. 172. Оп. 1. К. 5. Ед. хр. 19. 
л. 48–49.

37 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1834/36 учеб
ного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.). Ф. 229. Оп. 2. Д. 395.
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лекции иеромонаха платона (Фивейского) необходимо рекон-
струировать по отрывкам из разных дел38. согласно отчёту 
за 1836/1837 г., может показаться, что пастырское богословие чита-
лось уже в первый год высшего отделения39. при этом фрагмент 
с конспектом, составленным бакалавром пастырского богословия 
иеромонахом платоном, очевидно, является продолжением отчёта 
для кду в контексте работы комиссии по пересмотру классических 
книг при спбда, что видно при сопоставлении с соответствующим 
делом40. с другой стороны, есть свидетельства, что первый год курс 
дочитывался отчасти по конспектам предшественника.

в 1838/1839 учебном году курс пастырского богословия содер-
жал конспект церковного красноречия41, так как с этого года иеро-
монах платон объединил две кафедры и, очевидно, решил включить 
церковное красноречие в курс пастырского богословия, последнее 
при нём преподавалось два года42. в наиболее целостном варианте 
его курс представлен в части обозрения предметов, читанных 
в 1841/1842 учебном году43.

при сравнении архивного курса с опубликованными в 50–60 х гг. 
XIX столетия книгами преосвященного платона44 можно заключить, 
что автор не останавливается на достигнутом в годы преподавания 
мда. в данных книгах видны существенные дополнения к отдель-
ным частям курса, которые были сделаны за время ректорства в ка-
занской духовной академии.

тем не менее в этот период продолжается употребление и като-
лических изданий, о чём свидетельствует перечень книг для пере-

38 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ // Там же. Д. 442. 
л. 9–10 об; Д. 471. л. 4; Д. 501. л .24, 57 об. — 58; Д. 525. л. 19 об. — 20; Д. 501. л. 67; 
Д. 500. л. 7–7об.; Д. 547. л. 45, 10–10 об.; Д. 583. л. 1, 39; Д. 583. л. 1–2 об. 

39 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1836/37 учеб
ного года // Там же. Д. 442. л. 9–10 об.

40 Внутреннее правление МДА. Дело о выполнении предписания Комиссии духовных 
училищ об улучшении преподавания богословия // Там же. Д. 472.

41 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ внутренних 
испытаний 1838/1839 учебного года // Там же. Д. 500. л. 7.

42 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ публичных 
и внутренних испытаний студентов // Там же. Д. 501. л. 57.

43 Внутреннее правление МДА. Дело о правилах публичных и внутренних испытаний 
студентов с приложением конспектов и обзоров программ испытаний // Там же. Д. 585.

44 Платон (Фивейский), еп. напоминание священнику об обязанностях его при совер
шении таинства покаяния. М., 1861; Он же. Памятная книжка для священника, или 
размышления о священнических обязанностях. М., 1860.
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вода по классу немецкого языка в 1837 г. помимо рекомендованных 
комиссией духовных училищ, студенты были обязаны переводить 
главы из нравственного богословия и. м. Зайлера45, поэтому для 
установления оригинальности курсов данного периода требуется 
сопоставление их с иноконфессиональными аналогами.

в 1841 г. ректором казанской академии назначили архимандри-
та платона (Фивейского). после этого пастырское богословие было 
отделено от церковного красноречия и передано для чтения инспек-
тору академии. Заменивший архимандрита платона иеромонах ага-
фангел (соловьёв) успел лишь довершить начатое в последней тре-
ти, и в отчётах его оригинального вклада не отмечается. от него 
остались лишь темы, выносимые на испытания летом 1842 г.46

два годя спустя, курс пастырского богословия вновь соединя-
ется с кафедрой нравственного богословия, согласно отчёту 1844 г. 
на это очевидным образом влияет не только смена преподавателя, 
но и деятельность нового ректора иеромонаха евсевия (орлинско-
го), проведшего реструктуризацию кафедр47. 

первый бакалавр по новой кафедре иером. иоанн (соколов) успел 
прочитать свой курс лишь один раз. конспект его курса доступен 
в единственном отрывке конспекта об испытаниях лета 1844 г.48 в це-
лом, данный курс по структуре соответствует книге «о должностях 
пресвитеров приходских», что является характерной особенностью 
мда. некоторые тезисы из лекций иеромонаха иоанна были впо-
следствии опубликованы49 и наличие в них элементов его пасторо-
логического курса значительно дополнило бы представление о дис-
циплине в данный период. интересным источником его периода яв-
ляется «программа для испытания желающих обучаться в московской 
духовной академии по классу о должностях пресвитеров». очевид-
но, она была составлена при подаче конспекта для чтения нового 

45 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1836/37 учеб
ного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 442. л. 7.

46 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры программ публичных испытаний 
студентов в 1842/1843 годах // Там же. Д. 599. л. 42 об. — 43, 48 об49 об.

47 Внутреннее правление МДА. Дело об изменении расписания в учебной программе 
академии // Там же. Д. 675.

48 Внутреннее правление МДА. Правила и расписания публичных и внутренних испы
тании студентов 14 академического курса с приложением конспектов н обзором 
программ испытании // Там же. Д. 685. л. 6, 10–11.

49 Богословские академические чтения преосвященного Иоанна, епископа Смолен
ского. СПб., 1906.
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курса пастырского богословия согласно уставу50 и содержит целиком 
конспект всё той же книги «о должностях пресвитеров приходских»51. 
тем не менее загадку составляет формулировка заглавия. пригото-
вительный класс к священству формировался в семинариях согла-
сно расписанию часов 1838 г.52 однако упоминание об этом классе 
в академии может свидетельствовать о попытке выделении пастыр-
ской специализации и в высшей школе, что является важным сви-
детельством о пастырской подготовке как одной из её задач. 

таким образом, отличительной чертой развития пастырского 
богословия в данный период является соединение пастырского бо-
гословия с различными кафедрами в силу отсутствия собственной. 
при этом, в зависимости от варианта соединения, в курсе подробнее 
прорабатываются вопросы, смежные с данными дисциплинами. од-
нако, например, при соединении с красноречием вопросы относи-
тельно публичных и частных наставлений пастыря и обязанность па-
стыря «учить словом» выходят из состава пастырского богословия.

В�рамках�третьего периода в целом следует отметить стабиль-
ность в преподавании дисциплины, которая вновь закрепляется 
за инспектором и читается в последний год высшего отделения. 
в этом качестве архимандрита сергия (ляпидевского) по его назна-
чении ректором в 1857 г. лишь однажды сменяет протоиерей Фила-
рет сергиевский.

в процессе работы с архивным фондом внутреннего правления 
московской духовной академии за этот период удаётся установить 
не только расширение и детализацию четырёхгодичной учебной про-
граммы, но также процесс ориентации богословского курса в цер-
ковно-практическую сторону. об этом свидетельствует процесс вве-
дения и развития дисциплин церковно-практической направленно-
сти: учение о святых отцах церкви, церковное законоведение, учение 
о вероисповеданиях и расколе, миссионерский класс, — но учебный 
курс теряет целостность и систематичность. перегруженность учеб-
ного плана губительно сказывается на реализации научных задач 
высшей школы — подготовки учёных и развития богословской науки. 

50 ПСЗРИ Т. XXXII. №25673. §.119.
51 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ 1842/43 учеб

ного года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 647. л. 6–7.
52 См., например: Правила насчёт усовершения устройства семинарий, постановлен

ные определением бывшей КДУ 16 июня 1838 г. // нИОР РнБ. Ф. 573. Оп. 2. ч. I. 
Д. 1011. л. 4–11.
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с кончиной обер-прокурора графа н. а. протасова в 1855 г. на-
чинается рефлексия результатов эпохи современниками, которая 
часто сопровождается жёсткой критикой духовно-учебных преобра-
зований. в этой связи переосмысляется идея богословского энци-
клопедизма, характерная для эпохи устава 1814 г. идут поиски кон-
цептуального решения для гармонизации учебной программы, 
чтобы оптимально распределить силы для решения задач высшей 
духовной школы. вновь встаёт вопрос о том, является ли пастырская 
подготовка одной из задач академии. от его решения во многом за-
висит дальнейший ход реформ.

одним из направлений мысли было оформление «пастырско-
го» блока богословских дисциплин в одно из направлений специа-
лизации. связующим звеном в блоке должно было стать пастырское 
богословие. для этого нужно было обосновать присутствие этой дис-
циплины в высшей духовной школе, для чего определить её науч-
ную составляющую. данные тенденции и новые вызовы обуславли-
вают развитие пастырского богословия в каждой из духовных 
академий в 1850–1860-х гг.

в московской духовной академии подобная рефлексия пастыр-
ского богословия как науки начинается с курса иеромонаха сергия 
(ляпидевского) 53. во введении к его лекциям приводится соотно-
шение пастырского богословия с прочими богословскими науками, 
а также необходимость систематического изучения богословских 
наук для пастыря в целом, хотя в московской духовной академии 
этот раздел читался не так подробно, как в иных академиях. в осталь-
ном его лекции, особенно в начале преподавания, довольно схожи 
со структурой книги «о должностях пресвитеров приходских».

во время преподавания курса происходит заочная дискуссия 
иеромонаха сергия с архимандритом кириллом (наумовым), чью 
книгу «сокращённое пастырское богословие для семинарий» конфе-
ренция санкт-петербургской духовной академии направляет в мо-
сковскую духовную академию для рецензии перед напечатанием54. 

53 Внутреннее правление МДА. Конспекты и обзоры учебных программ // ЦГАМ (ОХД 
до 1917 г.) Ф. 229. Оп. 2. Д. 706. л. 38. Д. 789. л. 15. Д. 858. л. 27 об. — 33, 56. Д. 933. 
л. 2 об. Д. 908. л. 17 об. — 20. Д. 959. л. 4. Д. 960. л. 78 об. — 80 об.

Конференция МДА. Дело о производстве испытаний студентов высшего и низ
шего отделений Московской духовной академии // нИОР РГБ. Ф. 172. Оп. 1. К. 10. 
Ед. хр. 8. л. 81. К. 11. Ед. хр. 5. л. 37. К. 11. Ед. хр. 15. л. 56; К. 14. Ед. хр. 1. л. 5.

54 Конференция МДА. Дело о рассмотрении книги «Сокращённое пастырское богосло
вие», составленной архимандритом Кириллом, для определения возможности упо
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в ней отражено принципиальное несогласие архимандрита сергия 
с позицией архимандрита кирилла (наумова) по нескольким во-
просам и указываются некоторые недочёты, «которых можно было 
бы избежать», но, без решения которых нельзя пускать в ход данное 
сочинение. в частности, замечания касались узости значения тер-
мина «пастырское богословие» у архимандрита кирилла и неточно-
сти в распределении вопросов по структуре системы55. в целом это 
единственное свидетельство обсуждения вопроса о пастырском бо-
гословии в рамках корпорации и ориентации курса академии на под-
готовку пастырей.

лекции протоиерея Филарета сергиевского по структуре пол-
ностью совпадают с курсом архимандрита сергия. Это отвечает тен-
денции тех лет читать новый курс по конспектам предшественника. 
однако в течение преподавания до 1869 г. отмечается некоторая ди-
намика в построении курса. так, при сравнении первого курса 1858 г. 
с курсом 1866 г.56 очевиден отход от традиционного построения час-
ти о поучениях. но на состав курса пастырского богословия не по-
влияли процессы конца 1850–1860-х гг., подготовившие реформу ду-
ховных училищ, согласно которой пастырское богословие в академии 
было перенесено в церковно-практическое отделение. в то же время 
пастырское богословие в течение последнего периода становится 
дисциплиной, венчающей перечень дисциплин пастырски ориенти-
рованного блока.

Заключение

на основе обзора содержания и структуры курса пастырского бого-
словия московской духовной академии до 1869 г. можно сделать ряд 
выводов. так, на примере московской духовной академии удаётся 
систематизировать опыт преподавания дисциплины до 1869 г. и уста-
новить влияние пастырского богословия на церковно-практическую 
ориентацию духовно-учебного процесса. 

требления её в виде учебника в духовных семинариях» // нИОР РГБ. Ф. 172. Оп. 1. 
К. 13. Ед. хр. 20.

55 Там же. л. 5–5 об. 
56 Внутреннее правление МДА. Представление московскому митрополиту распоряд

ка внутренних испытаний по окончании 1867/1868 года // ЦГАМ (ОХД до 1917 г.). 
Ф. 229. Оп. 2. Д. 1205.
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несмотря на очевидную коллизию между предписаниями ко-
миссии духовных училищ и фактической учебной программой, от-
ражённой в отчётах внутреннего правления и конференции акаде-
мии, пастырское богословие начинает развиваться в недрах других 
дисциплин. одной из причин, побудивших включить пастырское бо-
гословие в учебный курс академии, является подъём интереса к по-
ложению духовенства со стороны государства в конце 1820-х гг., что 
хронологически соответствует первым архивным отчётам о препо-
давании дисциплины. кроме этого, можно выделить нужду семина-
рий в квалифицированных преподавателях и ряд проектов деятелей 
духовной-учебной среды, затрагивающих пастырскую подготовку. 
дальнейшее развитие дисциплины связано с преобразованиями 
графа н. а. протасова. главный пафос реформ — направление обра-
зования к подготовке пастыря, главной цели, — закрепляет дисци-
плину в учебном курсе семинарий, формирует пастырский блок дис-
циплин, придавая дисциплине связующее значение, что отражается 
на положении академического курса.

активную роль на этом этапе играет свт. Филарет (дроздов), ряд 
дополнений и замечаний которого в резолюциях на публичные испы-
тания воспитанников представлен в архиве. курсы 1830-х гг. представ-
ляют собой попытки синтеза пастырского богословия на основе кни-
ги «о должностях пресвитеров приходских» и того же предмета из ино-
конфессиональных учебников в рамках других курсов (нравственного 
богословия, церковного красноречия). основой курса после 1830-х гг. 
постепенно становится книга «о должностях пресвитеров приходских», 
чему в том числе способствовало особое попечение об московской ду-
ховной академии свт. Филарета (дроздова), считавшего её лучшим 
образцом преподавания. сравнение конспектов курсов 1850-х и 1860-
х гг. свидетельствует о творческом подходе преподавателей, о учебно-
методической динамике курса как вследствие преемственности по ка-
федре, так и при чтении курса одним преподавателем. 

можно сделать предположение, что ориентация учебного кур-
са в церковно-практическом направление в московской духовной 
академии происходила благодаря богословскому осмыслению пред-
ставителями духовно-учебной среды вопросов, связанных с пастыр-
ской подготовкой, на что повлияли как общие тенденции в духов-
ном образовании, так и отеческое попечение святителя Филарета, 
обладавшего собственным видением роли высшей духовной школы 
в подготовке пастыря. именно это попечение составляет специфи-
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ку пастырской подготовки в московском духовно-учебном округе, 
отличающую его от других.

в заключение можно отметить, что представленная в статье ра-
бота является частью более общего исследования, посвящённого рас-
смотрению концептуализации пастырской подготовки 1814–1869 гг. 
оно предпринято для того, чтобы учесть опыт достижений и оши-
бок эпохи в сегодняшнем учебно-методическом и богословском ди-
скурсе о пастыре. сопоставление результатов исследования учебной 
программы московской духовной академии с исследованием дру-
гих духовно-учебных округов позволят определить место и значе-
ние пастырского богословия в высшей духовной школе и влияние, 
которое оно оказало на формирование оригинальной традиции па-
стырской подготовки. на основе полученных выводов можно уве-
реннее говорить о месте и значении пастырского богословия в си-
стеме дореволюционного духовного образования и учесть положи-
тельный опыт наших предшественников для решения встающих 
сегодня проблем.
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к. 11. ед. хр. 15. к. 14. ед. хр. 1. к. 16. ед. хр. 6. к. 17. ед. хр. 6. к. 17. ед. хр. 21. к. 18. 
ед. хр. 20. к. 20. ед. хр. 39.

конференция мда. дело о рассмотрении книги «сокращённое пастырское богосло-
вие», составленной архимандритом кириллом, для определения возможности 
употребления её в виде учебника в духовных семинариях» // ниор ргб. Ф. 172. 
оп. 1. к. 13. ед. хр. 20.

правление мда. дело с программами и конспектами занятий со студентами мо-
сковской духовной академии // ниор ргб. Ф. 172. оп. 2. к. 104. ед. хр. 6.

правила насчёт усовершения устройства семинарий, постановленные определени-
ем бывшей кду 16 июня 1838 г. // ниор рнб. Ф. 573. оп. 2. ч. I. д. 1011. л. 4–11.

Записка московского митрополита Филарета, с приложением письма к нему и мы-
слей архимандрита макария об улучшении воспитания общественного в духов-
ном звании // ргиа. Ф. 797. оп. 3. д. 13005.
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дело о рассылке в новообразованные академии и семинарии расписания учебных 
часов, составленных ректором спбда архимандритом Филаретом // ргиа. Ф. 802. 
оп. 1. д. 1214.

по рассуждению комиссии духовных училищ о преподавании в духовно-учебных 
заведениях по печатным книгам // ргиа. Ф. 802. оп. 1. д. 4016.

о правилах, постановленных кду к успешному образованию духовных юношей // 
ргиа. Ф. 802. оп. 1. д. 4843.

дело об изменении учебной программы духовных семинарии, о введении новых 
предметов // ргиа. Ф. 802. оп. 1. д. 11039.

Заметки сербиновича к. с. о состоянии духовного образования в россии (чернови-
ки) не ранее 1835 г. // ргиа. Ф. 1661. оп. 1. д. 670.

внутреннее правление мда. конспекты и обзоры учебных программ // цгам (охд 
до 1917 г.) оп. 2. д.13, 28, 46, 72, 100, 112, 175, 176, 256, 279, 297, 306, 308, 332, 334, 
335, 353, 366, 395, 416, 417, 442, 471, 472, 500, 501, 525, 547, 583, 584, 585, 599, 603, 
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958, 959, 960, 978, 990, 995, 1021, 1032, 1033, 1047, 1060, 1061, 1066, 1086, 1087, 1094, 
1107–1109, 1121, 1132, 1136, 1152, 1153, 1156, 1169, 1177, 1181, 1192, 1193, 1205.

внутреннее правление мда. дело о замечаниях московского митрополита Фила-
рета к программам публичных испытаний студентов // цгам (охд до 1917 г.) 
Ф. 229. оп. 2. д. 300.
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Abstract. The following article is devoted to the history of one of the most debatable 
areas of theological sciences — pastoral theology. The report attempts to trace the initial stage 
of development of this discipline in the course of theological academies (1st half of the 19th 
century) on the example of Moscow Theological Academy. During the validity of the Charter 
of 1814, the teaching and development of pastoral theology was associated with a number 
of collisions, depending both on external circumstances and on the conceptualization of un
derstanding the pastor in the spiritual and educational environment. In this regard, the article 
offers a look at the genesis and content of pastoral theology based on the elaboration of archival 
materials from Moscow Theological Academy from the archival institutions of Moscow dated 
1816–1869. The results of the study make it possible to judge the significance of pastoral theo
logy in the prerevolutionary theological school.

Keywords: History of theological education, ecclesiastical school, pastoral theology, 
pastoral training.
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